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CAPITOLUL T
MOTIVUL DE CONTESTATIE
IN ANULARE PREVAZUT
DE ART. 503 ALIN. (1) C. PR. CIV.

1. Schimbarea locului citarii. Repunere in termen

Curtea a considerat ca nu se poate da eficienta cererii
contestatorului de repunere in termenul de formulare a con-
testatiei in anulare, deoarece nu se dovedeste exceptia de la
regula instituita de art. 98 C. pr. civ., conform careia schim-
barea de domiciliu in timpul judecatii trebuie adusa la cunos-
tinta instantei prin petitie la dosar, sub pedeapsa neluarii ei in
seama.

Totodata, lipsa ori prezenta in instanta a partilor adverse
legal citate nu se poate considera ca produce o vatamare con-
testatorului, judecata fiind posibila si in lipsa partilor legal
citate.

Prin urmare, nefiind dovedit faptul ca citarea in recurs se
impunea a fi efectuata la alt domiciliu al recurentului si fiind
depasit cu mult termenul de formulare a contestatiei in
anulare, Curtea a concluzionat ca se impune respingerea ca
tardiv formulata a cererii curente.

(Decizia civild nr. 617/R din 30 iunie 2016, Curtea de Apel
Bucuresti, Sectia a IV-a civild)




14 CONTESTATIA IN ANULARE IN PROCESUL CIVIL

Prin decizia civild nr. 1069 din 23 iunie 2014 pronuntatd de Curtea de Apel
Bucuresti, Sectia a Ill-a civild si pentru cauze cu minori si de familie, in dosarul
nr. xxxxx/303/2011, s-a anulat ca netimbrat recursul formulat de
recurentul-reclamant P.O. impotriva deciziei civile nr. 81/A din 29 ianuarie
xxxxx, pronuntati de Tribunalul Bucuresti, Sectia a IV-a civil, in
contradictoriu cu intimatii-parati S.A., M.L,, G.E., P.L, P.C.A. si M.A.M.

Hentru a decide astfel, Curtea a retinut cd, prin cererea inregistratd pe
rolul Judecitoriei Sectorului 6 Bucuresti la data de 1 iunie 2011,
reclamantul P.O. a chemat in judecati pe paratii S.A., M., GEE., P.I,
P.C.A. si M.AM,, solicitind tragerea acestora la rispundere pentru comi-

terea infractiunii de fals in acte, conform dispozitiilor legale.
Prin sentinta civild nr. xxxxx din 19 decembrie 2012, Judecitoria

Sectorului 6 Bucuresti a respins cererea de chemare in judecati ca
neintemeiata.

Prin decizia civild nr. 81/A din 29 ianuarie 2014, Tribunalul Bucuresti,
Sectia a I[V-a civili, a respins ca nefondat apelul declarat de
apelantul-reclamant P.O. impotriva sentintei civile nr. xxxxx din 19
decembrie 2012, pronuntati de Judecitoria Sectorului 6 Bucuresti, in
dosarul nr. xxxxx/303/2011, in contradictoriu cu intimatii-parati S.A., M.I,
GEBLBCA siMAM

Impotriva acestei decizii a declarat recurs reclamantul P.O.

La termenul de judecati din data de 23 iunie 2014 Curtea a rimas in
pronuntare asupra exceptiei netimbririi recursului.

Analizind exceptia, Curtea a constatat ci este fondats, motivand ci,
potrivit art. 20 alin. (1) si (3) din Legea nr. 146/1997, taxele judiciare de
timbru se plitesc anticipat, iar neindeplinirea obligatiei pAn# la termenul
stabilit se sanctioneazi cu anularea actiunii sau a cererii.

In spet#, reclamantul, desi a fost citat cu mentiunea timbririi recursului
cu o taxd de timbru in suma de 4,00 lei, respectiv 0,15 lei timbru judiciar —
dovada fila 5 —, nu a facut dovada plitii pentru termenul de judecati mai sus
mentionat. Asa fiind, Curtea a anulat recursul ca netimbrat.

Impotriva deciziei pronuntate de Curte, la data de 31 martie 2016 a
declarat contestatie in anulare P.O., care a sustinut ci judecata s-a ficut cu
lipsd de procedurd, solicitdnd repunerea in termenul de judecatd conform
vechiului Cod de proceduri civil3.
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Totodati, a solicitat ca paratii s fie prezenti si sd i se comunice citatia
la adresa veche din Bucuresti, (...) 64, bl. 1, (...), deoarece nu locuieste la
adresa din buletin.

Asupra exceptiei tardivitdtii formuldrii contestatiei in anulare, analizatd cu
prioritatea dat3 de art. 137 C. pr. civ. anterior, Curtea a retinut ci decizia de
recurs pronuntatd la 23 iunie 2014 a fost atacatd prin prezenta contestatie in
anulare, la aproximativ 2 ani (31 martie 2016), cu mult peste termenul
cuprins intre 15 zile si maximum un an, indicat de art. 319 alin. (2) teza
finald C. pr. civ. anterior.

Curtea a considerat ci nu se poate da eficientil cererii contestatorului
de repunere in termenul de formulare a contestatiei in anulare, deoarece nu
se dovedeste exceptia de la regula instituitd de art. 98 C. pr. civ. anterior,
conform céreia schimbarea de domiciliu In timpul judecitii trebuie adusi la
cunostinta instantei prin petitie la dosar, sub pedeapsa neludrii ei in seama.

Totodat3, lipsa ori prezenta In instanti a partilor adverse legal citate nu
se poate considera ci produce o vitimare contestatorului, judecata fiind
posibil si in lipsa partilor legal citate.

Prin urmare, nefiind dovedit faptul ci citarea in recurs se impunea a fi
efectuatd la alt domiciliu al recurentului si fiind depisit cu mult termenul de
formulare a contestatiei in anulare, Curtea a concluzionat ci se impune
respingerea ca tardiv formulati a cererii curente.

Comentariu!

Cu titlu general, in doctrina® s-a ardtat ci motivul de contestatie in
anulare previzut de art. 503 alin. (1) C. pr. civ.? reprezintd o confirmare a

! Cu caracter introductiv, mentiondm ca in doctrini s-a sustinut ci si dupa intrarea
in vigoare a noului Cod de procedura civild se poate mentine distinctia existentd in
reglementarea anterioard intre contestatia in anulare de drept comun, reglementati de
art. 503 alin. (1) C. pr. civ., si contestatia in anulare speciald, reglementati de art. 503
alin. (2) C. pr. civ. — G. Boroi, M. Stancu, Drept procesual civil, ed. a 4-a, revizuiti si
adaugitd, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017, p. 773.

2 T.C. Briciu, in V.M. Ciobanu, M. Nicolae (coordonatori), Noul Cod de procedurd
civila. Comentat si adnotat, vol. I, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2016, p. 1390.

3 Art. 503 alin. (1) C. pr. civ. prevede: ,Hotirarile definitive pot fi atacate cu con-
testatie in anulare atunci cAnd contestatorul nu a fost legal citat si nici nu a fost prezent
la termenul cand a avut loc judecata.”
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primului motiv de contestatie in anulare de drept comun, cuprins in art. 317
alin. (I) pct. 1 C. pr. civ. anterior, si ci, chiar daci formularea celor dous
texte este putin diferitd, ele exprimd aceeasi neregularitate de ordin proce-
dural: partea nu a fost legal citat3 la termenul la care a avut loc judecata si
nu a acoperit acest viciu prin prezenta ei.

Acelasi autor' a sustinut cd acest motiv de contestatie in anulare are in
vedere fie o necitare, fie o citare care nu respecta regulile relative la corecta
citare cuprinse in Capitolul Il al Titlului IV din noul Cod de proceduri civil3 si
cd, la fel ca in trecut, este necesar ca viciul nelegalei citiri si fi intervenit la
termenul cand a avut loc judecata.

Un alt autor’ a mentionat cd sintagma ,.termenul cand a avut loc jude-
cata” se referd la termenul la care a avut loc finalizarea procesului prin pro-
nuntarea hotdrarii, indiferent daci instanta a procedat la analiza cauzei in
fond sau a respins cererea pentru nerespectarea unor cerinte legate de exer-
citiul dreptului la actiune, acest din urm3 caz presupunand si el o ,,judecati”.

Cu privire la neregularitatea procedurii de citare, intr-o lucrare de spe-
cialitate’ s-au dat urmatoarele exemple de proceduri nelegali: dovada de
efectuare a procedurii, care se intoarce la dosar, nu cuprinde mentiunile obli-
gatorii, pentru care legea prevede expres sanctiunea nulittii, sau lipsesc alte
mentiuni care vatamd partea, ori citatia nu cuprinde mentiuni care fie sunt
previzute de lege sub sanctiunea nulititii [art. 157 alin. (3) C. pr. civ.], fie
lipsa lor vatama partea. Asupra acestor din urm3 mentiuni, pentru care legea
nu prevede expres nulitatea, partea trebuie si dovedeascd vitimarea sufe-
ritd, care nu poate fi inldturatd altfel decat prin anularea actului, fiind vorba
astfel despre aspecte esentiale ale procedurii, care afecteazi contradictoria-
litatea si dreptul la apirare.

Revenind la speta analizatd, constatim ci solutia a fost pronuntati in
baza dispozitiilor vechiului Cod de proceduri civild, insi considerentele deci-
ziei fsi mentin aplicabilitatea si in baza dispozitiilor noului Cod, intrucit dis-
pozitiile privind schimbarea locului citdrii (art. 172 C. pr. civ./art. 98 C. pr. civ.
anterior) sunt asemandtoare in cele doui reglementiri avute in vedere.

! T.C. Briciu, op. cit., pp. 1390-1391.

2 M.C. Mocanu, Cdile de atac de retractare in procesul ciwil, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2014, p. 59.

3 A. Tabacu, Contestatia in anulare si revizuirea, Ed. Universul Juridic, Bucuresti,

2013, pp. 42-43.
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Pentru a asigura un caracter unitar lucrarii, vom face referire la dispo-
zitiile noului Cod de procedurd civila.

in acest sens, in acord cu solutia prezentata, precizam ci, pentru a se
putea retine aplicabilitatea art. 172 C. pr. civ.!, este necesar ca partea si fi
fost, cel putin o datd, legal citatd, la adresa indicatd anterior schimbirii
locului de citare.

Aceastd concluzie se impune prin raportare la dispozitiile art. 172
C. pr. civ., care stabilesc obligatia partii de a incunostinta instanta si partea
adversd despre schimbarea locului citdrii, doar dacd aceasta si-a schimbat
locul unde a fost citatd.

Asadar, nu se poate vorbi de o schimbare a locului de citare, in cazul in
care partea nu a fost niciodatd legal citatd la adresa anterioard, fiind un
nonsens juridic sa se considere cd art. 172 C. pr. civ. ar fi aplicabil indiferent
dacd citarea anterioard a pdrtii ar fi fost legald sau nelegald.

in cazul in care partea nu incunostinteaza instanta si partea adversi, cu
respectarea conditiilor prevdzute de art. 172 teza | C. pr. civ., procedura de
citare pentru aceeasi instantd va fi considerata legal indeplinita la vechiul loc
de citare, in baza art. 172 teza a ll-a C. pr. civ.

Astfel, doud ipoteze se pot intalni.

Prima ipotezd se referd la situatia in care dupd ce partea a fost legal
citatd la un termen de judecatd, dovada de comunicare a citatiei pentru
urmatorul termen de judecatd este restituiti cu mentiunea destinatar
necunoscut/mutat, caz in care procedura se va considera legal indeplinita,
intrucat partea nu si-a respectat obligatia previazuta de art. 172 C. pr. civ. de
2 incunostinta instanta si partea adversa de schimbarea locului de citare.

A doua ipotezad se referd la situatia in care partea nu a incunostintat
cumulativ, atat instanta, cat si partea adversd, de schimbarea locului de
Citare, ipotezd in care conditiile reglementate de art. 172 teza | C. pr. civ. nu
sunt indeplinite, iar citarea la vechiul loc de citare va fi considerati ca fiind
2gal indeplinita.

" Art. 172 C. pr. civ.: ,Daci in cursul procesului una dintre parti si-a schimbat locul
“nde a fost citatd, ea este obligatd si incunostinteze instanta, indicAnd locul unde va fi
“tatd la termenele urmdtoare, precum si partea adversd prin scrisoare recomandati, a
recipisd de predare se va depune la dosar odati cu cererea prin care se instiinteazi

wanta despre schimbarea locului citdrii. In cazul in care partea nu face aceasts
Ty -_,A»stmtare, procedura de citare pentru aceeasi instantd este valabil indeplinitd la
=chiul loc de citare.”




